To whom it may concern,
I am writing to apply for the position of Israel Studies Review editor. I might flatter myself here, for which I apologize in advance, yet such is the nature of applying for a position
. I will begin with my vision for the future of Israel Studies Review
. 
I am a devoted reader of the journal. In my experience as reader, writer and peer reviewer it maintains high academic standards and prestige among researchers.

If appointed to the position I will aspire to strengthen the journal so that it will be the place for the best research literature about Israel
. In order to achieve this I will first of all strive to widen the circle of its writers and readers to include different disciplines, faculties and universities in Israel and around the world. 
Israel is a focus of public and academic interests. Articles about Israel can be found in journals dealing with History, the Middle East, Sociology, Jewish Studies, Palestine Studies, Political Science and more. My primary goal is to encourage talented writers who are writing about Israel but have avoided publishing in a journal to want to first of all publish in Israel Studies Review
. 
My goal is to widen the variety of subjects and contributors
. In order to open the journal up to good researchers and papers, I will use the range of academic connections that I have built in Israel and the world (as you can see from my resume I am a member of various forums and associations) in order to encourage writers to send Israel Studies Review their best work. In this context, I will open the journal to guest editors from different disciplines and universities in order to strengthen interest in our work. I think that the younger generation has an advantage
 in bringing new researchers into the journal’s orbit. One of the ways of doing this is by broadening the circle of peer reviewers. 
In addition, I see the journal as a platform for both historical and contemporary discussions. Israel is a dynamic society undergoing a process of rapid change, and themed editions dealing with processes still not fully expressed in the research literature will contribute to the journal’s thriving. I am currently working on two articles about the Mizrachification of Israeli society and historical/sociological/cultural changes taking place in the Israeli right and the settlements. Both these topics could be themes for an edition of the journal. 
I would aspire for the journal to combine articles built on empirical date with illuminating essays. The literature section
 could also be expanded to include movie reviews, television programs and even podcasts dealing with Israel. In this regard it is impossible to ignore the clear phenomenon over the last few years, namely the transition from the textual field to the documentary field in historical work; this can be explained by the reduction in reading patterns, alongside the preservation of interest in compelling historical and sociological literature
.

Since I also occasionally write opinion articles for Ha’aretz, I can use my connections at the newspaper in order to publicize relevant studies there and in the wider media. 
I won’t expand on all my plans, and obviously ideas would develop as I started the job, but at the heart of my vision is the goal of broadening the range of writers and increasing the range of perspectives and subjects while preserving academic excellence. In this regard, occasional collaboration with writers from different journals, for example journals dealing with Palestine Studies, and relevant internet platforms can be beneficial. I will also try to secure backing for Israel Studies Review from a respected university body, as is customary with other journals.
Regarding my suitability for the position, I have been part of the world of letters since I completed my army service. I started out as a journalist and then moved into academia. Since my doctorate was approved in 2014 I have published in Hebrew, English and Arabic in different platforms and on a variety of subjects, including right-wing Zionism, Ben-Gurion, the Canaanite movement, religion and spirituality, Israeli leadership and more. My research focus is right-wing Zionism, but I have also begun to deal with the Zionist (Ben-Gurion) and Progessive left (Beilin and Meretz)
. My three books are based on archival research, which I have enjoyed tremendously, but having completed my doctorate in the Faculty of Political Science, I have also dabbled in the social sciences. 
I have already written three books covering the dominant streams in Zionism and Israeli politics. The first is a biography of Menachem Begin, which was published by Yale University Press. I wrote it before I had completed my doctorate, which dealt with the attitude of Revisionist leaders to Judaism, an issue of unparalleled relevance to Israeli politics and sociology. The Begin biography was a finalist for the Jewish Books Council award, and is now used as a textbook on the subject
. I wrote Ben-Gurion: His Later Years in the Political Wilderness at the same time as my doctorate.
My new book, The Decline of the Left Wing in Israel: Yossi Beilin and the Politics of the Peace Process, came out a few months ago. I won’t go into details here about my published articles, which you can see in my resume, but I will note that the subjects I have chosen for my books are relevant to my abilities as an editor. When I decided to write about Menachem Begin, there was no fully researched biography, in English or in Hebrew, about one of the most important figures in right-wing circles and Zionist/Israeli history. In this regard, my biography played a pioneering role in inspiring research on the Israeli right, an extremely important development in light of what has been happening in Israel (and the world) over the last few decades. 
When I began writing about the last years of Ben-Gurion’s life, the academic committee at the Am Oved publishing house wondered who would be interested in the last days of the old man’s life, but the book also inspired new research into the founding father and has been followed by a number of good articles by other researchers over the last decade. A documentary film was made about the book and a number of quality biographies and monographs have been written about him over the last few years. I am proud of the contribution I have made to this renewal of interest in Ben-Gurion. I think that the subjects of my books demonstrate an ability to identify and blaze new trails in the writing of Israeli history and that this is also an advantage as an editor. 
As mentioned, my areas of research are varied. I write a lot about relations between Mizrachim in Ashkenazim, both in academic and public forums. I have written about the post-1967 Canaanite movement; my first piece of research was about the first links between Ben-Gurion and Buddhism; and soon I will publish my article about Jabotinsky’s attitudes to religion in the prestigious journal “...”
 - this article will show that, contrary to traditional perceptions, he had a spiritual/religious position
.
The versatility of my research sometimes makes it difficult for me personally
, but it is an advantage as an editor. My familiarity with the different shades of ideological traditions in the Zionist movement and Israeli politics, and my proficiency in various fields, has led me to peer reviewer positions in various journals and platforms, and this would of course be beneficial as Israel Studies Journal editor.
While English is not my mother tongue
, I write and speak it fluently, and it will of course improve. I am currently completing the first year of a three-year position as guest
 at New York Univeristy. Also relevant to my suitability for the position is my teaching ability and my ability to choose appropriate materials for a syllabus: the ratings for my teaching at NYU is extremely high. Although it is still the start of my career, I have already taught in China, New York, Ben-Gurion University, the Hebrew university, and before that in college
. Last year I won an award for being one of the outstanding lecturers in the Hebrew University’s Faculty of Social Sciences. In addition, I lecture regularly on a variety of subjects at different academic and public venues.
 I raise this because it has also shown evidence of my editing ability and accessibility for readers
. 
I enjoy working with other colleagues and, as mentioned, I have done this in a variety of places around the world. I would be happy to establish and lead a strong team to take the journal forward. 
Finally, while I don’t like to use this as a reason to promote my candidacy, it is important to note that, at a time when diversity is so important, I think that the fact I am one of the first generation in the academy of people whose parents made aliyah from Iraq is an advantage. Despite the fact that having a job is one of the conditions for the position, and I am still working towards that, at a time when there are fewer jobs available there are advantages in having an editor who is less established and from a younger generation. In any case I would be happy to work alongside any editor you choose.

In summary, I think my qualifications and plans for the journal demonstrate that I am a strong candidate who would take the Israel Studies Review forward. I am committed to devoting my time, for at least five years, and I am happy to take on the responsibilities that come with the role.
שלום רב, 
אבקש להציג את מועמדותי למשרת העורך של כתב העת "ישראל סטדיס ריוויו " ולהתנצל על כך שלאורך הדברים אחמיא לעצמי, מעצם טבעה של הגשת המועמדות. אפתח בחזון שלי באשר לעתידו של כתב העת, ״ישראל סטדיס ריוויו״. 
כמי שתחום עניינו המחקרי הוא לימודי ישראל  אני קורא מסור של כתב העת ומוצא אותו מוצלח וראוי. מניסיוני – כקורא, ככותב וכעמית שיפוט - הוא שומר על סטנדרטיים אקדמיים גבוהים, ובעל יוקרה בקרב החוקרים. 
השאיפה שלי היא לנסות ולהעצים את כתב העת כדי שיעמוד במוקד ספרות המחקר הטובה ביותר שנכתבת על ישראל. כדי לעשות זאת אשאף, בשלב הראשון, להרחיב את מעגל הכותבים והקוראים שלו מדיסציפלינות, מחלקות ואוניברסיטאות שונות ברחבי העולם וישראל. 
ישראל היא מוקד לעניין ציבורי ואקדמי, ומאמרים הנוגעים לישראל נמצאים בכתבי עת שונים העוסקים בהיסטוריה, מזרח התיכון, סוציולוגיה, לימודי יהדות, לימודי פלסטין, מדעי המדינה וכול׳. המטרה הראשונית שלי היא לעודד כותבים טובים ששולחים טקסטים הנוגעים לישראל אך נמנעים מפירסום בכתב העת להעדיף לפרסם קודם כל בכתב העת שלנו. 
בכוונתי להרחיב את מגוון הנושאים ולגוון את הכותבים. כדי לפתוח את השער לחוקרים ולמאמרים טובים, אשתמש במעגל הקשרים האקדמיים שצברתי בארץ ובעולם (כפי שניתן להבחין גם מקורות החיים אני חבר בפורומים ואגודות שונות) כדי לעודד כותבים לשלוח את הטקסטים הטובים שלהם אלינו. בהקשר זה גם אפתח את הגיליון לעורכי אורח מדיסציפלינות ואוניברסיטאות שונות כדי להעצים את העניין בו. אני סבור שגם לגילי הצעיר יחסית יש יתרון בהכנסת מעגל חוקרים וחוקרות נוספים למאגר הכותבים. אחת הדרכים לעשות זאת היא כמובן באמצעות הרחבת מעגל המשתתפים ב״ביקורת עמיתים״. 
בנוסף, אני רואה את כתב העת כבמה לדיונים היסטוריים ועכשוויים כאחד.  ישראל היא חברה דינמית הנמצאת בתהליך של שינוי מואץ, וגיליונות נושא העוסקים בתהליכים שעדיין לא באו לידי ביטוי מלא בספרות המחקר יכולים לתרום לשגשוג של כתב העת.  כך, למשל, מאמר שאני שוקד עליו ביחס להתמזרחות של החברה הישראלית יכול לשמש גם רעיון לגיליון נושא; וכן בקשר לשינויים ההיסטוריים/סוציולוגיים/תרבותיים שחלים בקרב הימין ובקרב ההתנחלויות. אלה רק דוגמאות. 
אשאף שכתב העת ישלב מאמרים עם נתונים אמפיריים, לצד מסות מאירות עיניים. מדור הספרים יכול להתרחב גם לסקירת סרטים, סדרות טלוויזיה ואפילו פודקאסטים שעוסקים בישראל  - שכן אי אפשר להתעלם מתופעה בולטת בשנים האחרונות: המעבר של עשייה היסטוריונית מהשדה הטקסטואלי לתחום הדוקומנטרי (תופעה שניתן להסביר בירידה בדפוסי הקריאה, לצד שימור העניין בסיפורים היסטוריה וסוציולוגיים מרתקים). 
מכיוון שאני גם כותב מעת לעת מאמרי דעה לעיתון ״הארץ״ אוכל להסתייע בזיקה שלי לעיתון כדי לקדם את תקציר פירסומם של מחקרים הרלבנטיים גם לקהל הרחב  בעיתונות. 
לא ארחיב באשר לכל התוכניות שלי, ומן הסתם דברים ייתפתחו ככל שאכנס לעבודה, אבל בעיקרון הרחבת מנעד הכותבים והכותבות לצד הגדלת מנעד הפרספקטיבות והנושאים, תוך כדי שמירה על מצויינות אקדמית, נמצאת במוקד החזון שלי. בהקשר זה גם שיתופי פעולה מעת לעת עם כתבי עת שונים, כמו למשל כתב העת ללימודי פלסטין, ופלטפורומות אינטרנטיות רלבנטיות, יכולים לסייע לנו.  אשאף גם שגוף אוניברסיטאי מוערך יעמוד מאחורי כתב העת, כפי שמקובל בכתבי עת אחרים.  
בכל הנוגע להתאמתי לתפקיד, אציין כי אני עוסק בכתיבה מאז שהשתחררתי מהצבא ועד היום.  תחילה כעיתונאי ומאז שהתחלתי את לימודי הדוקטורט – בכתיבה אקדמית. מאז שהדוקטורט שלי אושר בשנת 2014 פירסמתי בבמות שונות – בעברית, אנגלית וערבית – בנושאים מגוונים: החל מהימין הציוני, דרך מחקרים על בן גוריון, כנעניות, דת ורוחניות,  מנהיגות ישראלית ועוד. מוקד המחקר שלי הוא הימין הציוני, אולם בהדרגה פלשתי לעיסוק גם בשמאל הציוני (בן גוריון ומפא״י) והפרוגרסיבי (ביילין ומרצ). כהיסטוריון אני אוהב עבודה ארכיונית, עליה מתססים שלושת ספריי, אך מכיוון שבאופן פורמלי את הדוקטורט השלמתי במחלקה למדעי המדינה – בנוסף לעיסוק כהיסטוריון יש לי גם נגיעה לדיסציפלינה של מדעי החברה. 
מאחורי כבר שלושה ספרים המכסים את הזרמים האידיאולוגיים המרכזיים בציונות ובפוליטיקה הישראלית. הראשון הוא הביוגרפיה של מנחם בגין, שפורסמה על ידי החוג להיסטוריה של אוניברסטית ייל. את הביוגרפיה כתבתי עוד לפני שהשלמתי את לימודי הדוקטורט – שעסק ביחסם של מנהיגי התנועה הרוויזיוניסטית לדת היהודית, נושא רלבנטי מאין כמותו לפוליטיקה והסוציולוגיה הישראלית.   
את הביוגרפיה המחקרית המלאה הראשונה של בגין כתבתי עוד לפני השלמת הדוקטורט, היא זכתה כפיינליסטית בתחרות הספרים של ה״ג׳ואיש בוק קאונסיל״, ומשמשת כטקסט בוק בנושא. את הספר ״בן גוריון אפילוג״ כתבתי לצד כתיבת הדוקטורט. 
ספרי החדש עוסק בשקיעת השמאל, ואף הוא מהנושאים הרלבנטיים להבנת מצבה של ישראל. הספר ראה אור בגרסה אנגלית לפני כמה חודשים. לא ארחיב באשר לתוכן המאמרים שכתבתי עד כה, המפורטים בקורות החיים, אבל אציין כי גם לנושאי הספרים שבחרתי יש חשיבות מבחינת יכולותיי כעורך. כשבחרתי לכתוב על מנחם בגין – לא היתה אף ביוגרפיה מלאה ומחקרית, בעברית ובאנגלית, על אחת הדמויות החשובות בחקר הימין וההיסטוריה הציונית/ישראלית. במובן זה הביוגרפיה היתה אחת הסנוניות המבשרות  את התעצמות המחקר בנוגע לימין, תחום חשוב מאין כמותו לנוכח המתרחש בישראל (ובעולם) בעשורים האחרונים.  
כשהתחלתי לכתוב על שנותיו האחרונות של בן-גוריון,  חברי הוועדה האקדמית של הוצאת ״עם עובד״ תהו מי יתעניין בערוב ימיו של ״הזקן״? אולם בסופו של דבר הספר תיקף מחדש את קורות חייו של האב המייסד, ובעקבותיו נכתבו עוד מאמרים טובים על ידי חוקרים אחרים העוסקים בעשור האחרון לחייו.  הזכויות של הספר נרכשו לצורך יצירת סרט, שנחל הצלחה בארץ ובעולם, ובכך היתה לי תרומה לחידוש העניין בבן גוריון, כפי שמעידות ביוגרפיות ומונוגרפיות טובות נוספות שנכתבו עליו בשנים האחרונות. אני חושב שנושאי הספרים שלי מפגינים יכולות להוביל ולזהות מגמות חדשות בכתיבת ההיסטוריה הישראלית, וזהו יתרון שיכול לבוא לידי ביטוי גם כעורך. 
כאמור, תחומי המחקר שלי מגוונים. אני כותב רבות גם בנושאי יחסי מזרחים ואשכנזים, הן בכתיבה פובליציסטית והן מחקרית; כתבתי על הכנעניות לאחר 1967; כתבתי מחקר ראשוני על הקשר הראשוני בין בן-גוריון לבודהיזם, ובקרוב עתיד להתפרסם מאמר שלי על יחסו של ז׳בוטינסקי לדת בכתב העת היוקרתי ״...״, מאמר שמרענן  את התפיסות הידועות בספרות המחקר באשר לז׳בוטינסקי, ומציגות את זיקתו לעמדה רוחנית/רלגיוזית. 
הוורסטיליות של מחקריי מקשה עליי לעיתים באופן אישי , אך היא יתרון כעורך. היכרותי עם הגוונים השונים של המסורות האידיאולוגיות בתנועה הציונית ובפוליטיקה הישראלית, וכן בקיאותי בתחומים שונים, גורמים לכך שאני מוזמן לחוות את דעתי כשופט בכתבי עת מגוונים ובבמות שונות – והדבר בוודאי יסייע לי כעורך. 
אנגלית אומנם אינה שפת אמי, אבל אני כותב ומדבר אנגלית טובה ושוטפת, שוודאי תלך ותשתפר – שכן אני מסיים את השנה הראשונה מתוך שלוש כחוקר אורח באוניברסיטת ניו יורק. אני חושב שעורך טוב ניכר גם באופן שבו הוא יודע להעביר את החומרים בשיעורים, ואיזה חומרים לבחור לסיליבוס, והערכות ההוראה שלי באוניברסיטת ניו יורק גבוהות מאוד. למרות שאני עדיין בראשית הקריירה הספקתי ללמד במגוון מקומות בארץ ובעולם: בסין, בניו יורק, באוניברסיטת בן גוריון, באוניברסיטה העברית ולפני כן במכללה. בשנה שעברה זכתי בתואר אחד המרצים המצטיינים של הפקולטה למדעי החברה באוניברסיטה העברית. בנוסף, אני מרצה באופן קבוע בבמות אקדמיות וציבוריות שונות במגוון נושאים. לא הייתי מציין זאת אלמלא היה בכך גם להעיד על יכולות עריכה והנגשה לקוראים. 
אני אוהב ויודע לעבוד בנעימות וביעילות עם קולגות ואנשים, ועשיתי זאת, כאמור, במגוון מקומות בעולם. אשמח להקים ולהנהיג צוות ראוי שיוביל את כתב העת.   
בנוסף, אני אומנם לא אוהב להשתמש בכך כנימוק לבחירה, אבל בעידן שבו המודעות לצורך בגיוון של החוקרים באוניברסיטאות, אני חושב שגם העובדה שאני בן לדור ראשון באקדמיה של הורים שעלו מעיראק היא יתרון. הייתי מוסיף כי למרות שאחד התנאים לתפקיד הוא משרה, ואני עדיין בדרכי אליה, דווקא בעידן שבו המשרות מתמעטות יש חשיבות שאחד העורכים יבוא מהפחות מבוסס, ומדור צעיר יותר, ובכל מקרה אשמח גם לעבוד עם עורך נוסף שייבחר.        
לסיכום, אני חושב שגם מבחינת כישוריי, וגם מבחינת התוכניות העתידיות שלי לגבי כתב העת,  אוכל להיות מועמד טוב וראוי, שיקדם את כתב העת. מן הסתם, אני מתחייב להקדיש מזמני, למשך חמש שנים לפחות, ומקבל על עצמי את כל יתר ההתחייבות הנובעות מהתפקיד, בשמחה וברצון. 
�I would strongly consider cutting this sentence. 


�I would consider opening with your qualifications and then your vision. 


�Here I cut “as someone whose area of interest is Israel studies” as it seemed redundant. Also “I think it is fitting and successful” as this is implied in the following sentence. 


�It sounds a bit like you are saying it isn’t the best place already which might not go down well. 


�Careful because this might come across as negative. 


�Repetition. 


�I removed יחסית here as it seemed stronger without. 


�Perhaps find a way to suggest this expansion without including it under the rubric of literature – normally movies, TV etc would have their own section. 


�The second part of this paragraph wasn’t entirely clear to me. Perhaps it needs a slightly fuller explanation. 


�It’s not totally clear how this relates to movies, TV shows and podcasts. 


�The way it’s currently formulated seems like you are saying that Meretz etc aren’t Zionist, which seems strange. 


�I know you want to emphasize that the Begin book was published before the doctorate but the sentence order is a bit confusing here and I would consider revising. More broadly I’m not sure you need to lay out exactly when each work was written. 


�Deliberately left unnamed? 


�See if how I rejigged this is OK. 


�Why?


�Perhaps cut this and just write ‘I write and speak English fluently’.


�Guest lecturer?


�Which college? 


�Guest lecturer? 


�This seemed a little vague and could be perhaps spelled out a bit more explicitly. 


�This also isn’t clear – you are currently a guest lecturer at NYU, is this not a job? 





