תשובה ל Reviewer #2

תודה על המשוב החיובי ועל ההערות החשובות
1. אכן הדיון בתופעה חברתית – תרבותית של הציות והאי ציות נוגע לחברה החרדית והדתית בישראל, אך גם לחברה החילונית וזו הסיבה שהניתוח נעשה מנקודת מבט מקראית ותוך "התעלמות" מהשיח ההלכתי. הנחת המוצא של הגנאלוגיה שהטקסט המקראי הקאנוני הינו טקסט מכונן לגבי כל החברה בישראל כולל החברה החילונית כיוון שקונסטרוקטים תרבותיים התהוו על בסיס השורשים הדתיים של תרבות זו. לאור ההערה הדגשתי את הנושא בגוף המאמר.
2. התשובה לשאלה מדוע התעלמתי במאמר, במודע, ממחקר מקראי והתבססתי רק על הטקסט המקראי כטקסט ספרותי תרבותי מכונן נמצאת אף היא בסעיף הראשון לתשובתי. הנחת המחקר שהטקסט המקראי המכונן נמצא בבסיס התרבות היהודית על כל זרמיה ולא הפרשנויות לטקסט או מחקר על אודות הטקסט יצרו באופן מכונן תרבות זו. הטקסט המקראי מהווה בסיס לתבניות מחשבה רבות ביהדות וגם בתרבות החילונית ועל מנת לבצע דה-קונסטרוקציה של תבניות אלו עלי לגשת לטקסט עצמו. 
3. אני מסכימה כי השימוש בחשיבה של פרום הוא החלק המעשיר והמעניין של המאמר, ובהמלצתך העמקתי את עיקר תשומת ליבי לפרספקטיבה זו.



