Capitolul 7. Dificultățile, dilemele de rezolvat și strategiile aflate la dispoziția portarului

7.1. Dificultățile cu care au de luptat portarii și potențialele avantaje ale acestora 

 	Chiar dacă FIFA a mai atenuat din vitregia condițiilor impuse portarilor, este evident că ei sunt puternic dezavantajați față de EXP.  Aceasta deoarece  dificultățile cărora trebuie să le facă față sunt numeroase și variate, unele dintre ele dovedindu-se de-a dreptul insurmontabile. Este vorba pe de o parte de dificultăți ambientale sau care decurg din regulile jocului, iar pe de altă parte de dificultăți  generate de EXP.

7.1.1. Dificultățile datorate condițiilor de joc și regulamentului

 	Astfel, este cert că sarcina portarului și, implicit, șansele lui de reușită, pot fi influențate de  terenul de joc.  Mai ales dacă la calitățile nesatisfăcătoare ale acestuia, se adaugă și dificultăți ce țin de minge (îngreunată, alunecoasă)  sau de direcția și tăria vântului.  
Cât privește dificultățile ce țin de regulile jocului, ele decurg din sarcina cu totul specială pe care o are de îndeplinit portarul.  Concret, prin tot ce stipulează regulamentul, sarcina portarului este extrem de dificilă, dată fiind în primul rând suprafața foarte  mare a porții: 17,86 metri pătrați. La care se adaugă distanța foarte mică de la care EXP șutează. Toate acestea fac ca executantului să-i fie
semnificativ mai ușor să nimerească poarta, decât să nu o nimerească. Ceea ce  nu este tocmai  OK, într-un  domeniu ca sportul, care  ar trebui să fie guvernat de reguli. absolut echitabile, și  să asigure șanse perfect egale  de reușită celor doi sportivi care se înfruntă. 	
 	Inechitatea pe care o acuzăm, practic dezavantajarea flagrantă a portarilor în confruntarea cu EXP, vine din aceea că ei sunt puși să  performeze în condiții obiectiv aproape imposibile, care nu țin cont de limitele biologice ale ființei umane. Este vorba de faptul – probat științific – că dacă respectă integral regulamentul, timpii de reacție ai omului nu pot fi suficient de scurți încât să-i permită portarului să acopere eficient imensa suprafață a porții. Situație în care se întâmplă ceva inacceptabil în sport;  și anume că reușita portarului nu depinde în principal sau exclusiv de talent și de pregătirea sportivă specifică, ci de hazard și de greșelile adversarului. Sau, eventual, de capacitatea portarului de a trișa,  inițiind plonjonul și/sau părăsind  linia  porții înainte de lovirea mingii. Coroborat cu lipsa de profesionalism și/sau de obiectivitate a arbitrului.

7.1.2. Dificultăți generate de EXP: strategiile de inducere în eroare a portarului

Aceste strategii sunt mult  comentate de jurnaliști, dar destul de  neglijate  de cercetători. Și   chiar atunci când sunt utilizate în studii,   experimentatorii  sunt foarte lapidari în recomandările și descrierile  lor.  Ei oferindu-le EXP indicații sumare, de genul: „simulează că ai de gând să șutezi în partea dreaptă, dar trimite mingea în stânga” [183].	
Schematic, pot fi identificate următoarele strategii: direcționarea înșelătoare a privirii, Panenka sau cavadinha, și variația vitezei de deplasare și/sau oprirea EXP, pe parcursul efectuării elanului
(paradinha). Ar mai putea fi invocată în acest context și exagerarea mișcărilor, ca element de
derutare a portarului [269].  	
 	
Direcționarea înșelătoare a privirii. Acest mod de derutare a portarului, despre care nu știm să existe statistici privind frecvența și/sau eficiența în penaltiurile oficiale,  a fost utilizat într-un singur studiu [71]. În  care executanților li se spunea „să execute penaltiul ca și când ar intenționa să trimită
mingea într-o parte, dar de fapt să șuteze în cealaltă”. Ei mai primind  instrucțiuni referitoare la  
UAM; care trebuia să fie mare în execuția normală, și mic în cea înșelătoare. La care se adăuga faptul că pe parcursul elanului – stabilit ad hoc la 4 m – EXP trebuiau să-și direcționeze privirea către partea opusă celei în care urma să trimită mingea.	
 	Panenka sau cavadinha. Panenka (cavadinha) este un procedeu în care după lovire mingea capătă brusc o traiectorie de regulă înaltă, căzând apoi „ploaie” în poartă; de cele mai multe ori pe centrul acesteia. La momentul respectiv portarul fiind deja culcat, sau îngenunchiat, în urma unei acțiuni reflexe inadecvate.
Deosebirea esențială de paradinha, este aceea că în cavadinha execuția are perfectă continuitate, deși uneori poate exista senzația că, exact înainte de contactul piciorului cu mingea, EXP are ezitare. Aceasta îi face pe unii să considere că Panenka (folosită pentru prima dată în 1976 de  un fotbalist cehoslovac care se numea așa)  este același lucru cu paradinha;  ceea ce nu este adevărat. 	
Că strategia Panenka nu este paradinha, ci cavadinha, se poate vedea clar în filmulețul „Top 10 Cavadinhas em Penaltis [325]“. Care plasează execuția cehoslovacului – mai curând din considerente cronologice (de întâietate), credem noi – pe primul loc, în ierarhia celor mai frumoase execuții de acest gen.	
Variația vitezei de deplasare și/sau oprirea, pe parcursul efectuării elanului. Paradinha. În execuția penaltiului, EXP poate să-și modifice viteza și/sau să se oprească pe parcursul elanului, dar nu și după momentul în care a încheiat deplasarea către minge. Adică nu după ce se află deja cu piciorul de sprijin lângă ea. O asemenea oprire a cursului mișcărilor, care până nu de mult  era permisă, reprezintă tocmai elementul care definește paradinha braziliană, și ea îlface pe portar să plonjeze instinctiv. După care – stăpân absolut pe situație – EXP poate trimite mingea fără probleme în partea rămasă goală.	
Deși paradinha reprezenta un moment de mare spectaculozitate, și satisfacție imensă pentru coechipierii și susținătorii EXP care o utilizau, ea este actualmente interzisă.  Decizia a fost luată de FIFA la 1.06.2010, cu 10 zile înainte de începerea Cupei Mondiale din Africa de Sud, și este prevăzută de Legea 14, a penaltiului, din regulament. 	

7.1.3. Potențialele avantaje ale postului de portar

 	Pe lângă atâtea dificultăți și constrângeri cu care se confruntă portarii, o analiză coplexă a condiției lor   poate  identifica și unele aspecte – este drept, mai curând de natură speculativă – care pot fi percepute ca avantaje specifice postului. 	
Este vorba  în primul rând de faptul că  așteptările ca portarii să aibă succes sunt mult mai mici decât cele cu care sunt creditați, dar în același timp și împovărați, EXP. Așteptări explicate prin conștientizarea condițiilor dezavantajante în care acționează, întărită de  toate statisticile privind  rezultatele penaltiurilor. Ceea ce  le  poate asigura portarilor  un anumit confort psihic, prin aceea că îi face mai puțin stresați de eventualitatea nereușitei, și de riscul reproșurilor. De altfel celebrul portar al Germaniei, Oliver Kahn [citat de 254], considera că „în cazul unei serii de penaltiuri EXP sunt cei care au de pierdut, în timp ce portarii sunt cei care pot ieși în câștig, și deveni eroi”.	
Dar stresul EXP  poate fi explicat și prin raritatea ocaziilor  de a executa penaltiuri.  Or, portarul este clar avantajat, deoarece la o carieră identică în ani, un portar va avea semnificativ mai multe penaltiuri de apărat, decât un jucător de câmp de executat. Că așa stau într-adevăr  lucrurile,  dovedind-o câteva statistici.	
Spre exemplu, Dohmen [78] a găsit că în cele 3619 penaltiuri colectate au fost
implicați 704 EXP și  282 de portari. Calculele arătând că numărul mediu de penaltiuri executate de un jucător (5,14 ± 6,94), a fost de peste două ori mai mic decât numărul mediu de penaltiuri revenite unui portar: 12,83 ± 16,30. Pe de altă parte,  un alt studiu  [24], a găsit  că din 999 penaltiuri 318, adică 31,8%, au fost  executate  de 22 jucători, în timp ce 477, adică 47,7%, au revenit la doar 17 portari. Mai mult, din cei 22 EXP înregistrați cu minimum 10 penaltiuri, 7 au executat câte 10 lovituri, 12 au executat  între 11 și 19, alți 2 au avut câte 21 penaltiuri, și unul singur a avut 30. Pe când dintre cei 17 portari cu minimum 20 de penaltiuri, unul singur s-a confruntat cu 20, în timp ce 10 au avut între 21 și 29, iar 6 peste 32. Cel mai mare număr de penaltiuri revenite unui portar, în cele 13 sezoane, fiind de 44.	 
Același lucru îl sugerează și alte analize. În prima [234], s-a găsit  că din  1417 penaltiuri 808,  respectiv 754 îi avuseseră drept protagoniști pe cei 22 EXP și pe cei 20 de portari care acumulaseră cel puțin 30 de lovituri. Dar în timp ce EXP cu palmaresul cel mai bogat avea acumulate 46 de penaltiuri, portarul corespunzător avea 50. 
O altă statistică [52], a analizat exclusiv penaltiuri din serii de departajare,  și a găsit că în cele 237 de penaltiuri luate în discuție, au fost implicați 198 EXP (în medie  1,19   pentru fiecare), dar  numai 35 portari, fiecăruia revenindu-i  câte  6,47 penaltiuri. 	
Că  și unii EXP extrem de valoroși  pot acumula un număr considerabil de penaltiuri, ne-o arată Brown [49], care a studiat palmaresul a 5 jucători englezi și 5 de alte naționalități.  Colectând penaltiurile de la  club și  națională, a rezultat că în doar 4 sezoane fiecare  fotbalist  englez a executat  în  medie  26,2 penaltiuri, media celorlalți fiind chiar mai mare: 32,2. lovituri. 	
 	Un alt indiciu  că experiența portarilor este în mod normal   superioară celei a EXP,  ne vine și dintr-un  un studiu  pe 326 penaltiuri,  colectate din turnee finale de Campionat European și  Cupă Mondială [258]. Datele  probând faptul că  media vârstei portarilor era  mai mare cu 3,3 ani decât a EXP, iar experiența internațională a portarilor  o depășea și ea semnificativ pe cea a EXP:  6,2 față de  4,96 ani.
 	La toate aceste potențiale sau reale avantaje ale portarilor, considerăm că mai putem adăuga și faptul că portarii au dreptul, iar unii dintre ei chiar se folosesc de el, de a  executa și ei  penaltiuri. Aceasta putându-le fi de un anumit folos, în îndeplinirea misiunii lor specifice. Din păcate nu cunoaștem să existe o statistică, în care să fie comparate portarilor  care execută penaltiuri, cu cele ale celor ce  nu obișnuiesc acest lucru.

7.2. A plonja sau a nu plonja, iată dilema hamletiană a portarului

 	În cele ce urmează ne vom ocupa de o problematică mai specială a portarului, care-și are originea în   întrebarea crucială, hamletiană în esența sa: dacă să plonjeze, sau nu? Întrebare pe cât de logică și recomandabilă, pe atât de rar pusă, se pare, în fotbalul real. 	

7.2.1. Economia comportamentală ♣♣♣ și mecanismele de luare a deciziilor

 	Well,  Miki ! The following sequence in blue is fundamentally based on your works. In the Romanian version, it was much more detailed. So, even if I have tryed to both reduce it and maintain its essential content and logic, I am not sure that my intention and expertise resulted in a perfect sequence. Then, it is your job  to do it perfect. Thank you.
Nu cu mult timp în urmă, economia comportamentală era un domeniu periferic. În ultima vreme însă ea se bucură de un interes crescând; astfel încât, în zilele noastre, factori psihologici și sociologici de genul predispoziției către o anumită opțiune în luarea deciziilor ♣♣♣ sunt considerați că influențează comportamentul economic în multe și importante moduri.	
 	Conform teoriei economice clasice,  oamenii au preferințe bine definite, care au la bază funcția utilitară. Totuși, deși  modelul respectiv s-a dovedit valabil în multe domenii, inclusiv în sport, numeroase experimente și studii empirice au arătat că adesea, cei ce iau decizii se abat semnificativ de la aceste principii. Cauzele  fiind, printre altele, predispoziția lor de a prefera una dintre variantele din care trebuie să aleagă,  însoțită de constrângeri temporale și de stres. Ceea ce-i împiedică să proceseze corect toate informațiile, și să ajungă la decizia optimă.	
Cum se explică totuși abaterea de la principiul utilității, stipulat de teoria economică tradițională? Răspunsul a fost sugerat de o serie de studii referitoare la așa-numita percepție subiectivă a rezultatelor deciziilor luate. Care au găsit că evaluarea unui rezultat depinde nu numai de rezultatul în sine, ci și de modul în care el a fost obținut. Astfel, într-o cercetare de referință, Kahneman și Tversky [1982, citați de 156], au găsit că oamenii percep rezultatele negative ca fiind cu mult mai neplăcute și mai generatoare de regrete, dacă pentru a le obține ei au acționat, decâtdacă acele rezultate negative au venit ca urmare a faptului că ei nu au acționat.	
Diferitele trăiri emoționale ce pot fi experimentate de către indivizi, vis-a-vis de
rezultatele acțiunii sau inacțiunii lor în diverse situații, au fost studiate ulterior de mai
mulți cercetători. Consecința fiind apariția unei serii de termeni și concepte specifice,
cum ar fi cele de amplificare emoțională, propensiune (înclinație) către acțiune ♣♣♣,  sau către inacțiune ♣♣♣, efect al acțiunii, efect al inacțiunii, efectul actorului.	
Teoria normei. Pentru a explica fenomene de genul celor descrise mai sus, Kahneman și Miller [156] au propus așa-numita teorie a normei. Potrivit căreia, rezultatele negative sunt percepute ca fiind și mai neplăcute, atunci când oamenii își pot imagina ușor, că ar fi fost posibil și un rezultat mai bun. Drept urmare, trăirea încercată la rezultatele acționării, este mai puternică decât reacția la
rezultatele inacțiunii Iar în concordanță cu aceste idei, Ritov și Baron, 1995 [citați de 18] au arătat că
oamenii tind să judece actele dăunătoare (în raport de opțiunea alternativă), ca fiind mai dăunătoare decât omisiunile (inacțiunile), chiar și atunci când acestea din urmă sunt la fel de dăunătoare, sau chiar mai dăunătoare.
Așadar, în esență, potrivit teoriei normei, oamenii sunt mai puternic afectați în cazul unor deznodăminte negative,  dacă acestea se datorează unor cauze  neobișnuite; or,  pentru portari a nu plonja reprezintă o atitudine și un comportament neobișnuit. Problema este însă că în cercetările de până la Bar-Eli et al. [18], au fost studiate mai mult cazuri în care oamenii erau predispuși („programați?”) către
inacțiune, nu ca portarii către acțiune. 	
Inversând perspectiva se poate raționa că potrivit  teoriei normei, ar fi de așteptat ca atunci când a acționa este opțiunea obișnuită, oamenii vor deveni mai tentați să acționeze, decât să nu se implice. Iar  că în sport în general a acționa este mai normal decât a nu acționa, o arată și studiul lui Zeelenberg et al.[311]. 

7.2.2. Date statistice privind frecvența cu care plonjează portarii

Deși penaltiurile reprezintă o problemă de decizie, nu a prea fost cercetat  în ce măsură portarii – ca de altfel și EXP – acționează rațional și optează pentru soluțiile optime. Sau, din contră, iau decizii preferențiale, care nu sunt neapărat și cele mai bune. Excepție ar face două cercetări [64 și 234], care au găsit că, în anumite privințe, opțiunile portarilor și EXP  se conformează predicțiilor teoriei jocurilor, și în particular teoriei lui Nash privind strategia mixtă a echilibrului. 
Ambele lucrări prezintă însă anumite minusuri, care fac ca problema foarte importantă a posibilului dezechilibru între opțiunea portarilor pentru a plonja, și cea a rămânerii pe mijlocul porții, să nu fie tranșată. Lucru pe care și-a propus să-l clarifice echipa lui Bar-Eli [12, 18 - 20]. 
Într-un prim studiu al articolului din  2008, Azar și Bar-Eli [12] au analizat 286 penaltiuri, din analiza respectivă rezultând tabelele nr. 17, 19 și 20.
Astfel, în Tabelul nr. 17 sunt prezentate datele în funcție de direcția plonjoanelor
portarilor și direcția mingii, iar din el rezultă că EXP au trimis mingea de 92 de ori pe dreapta, pe când portarii au plonjat exagerat de frecvent pe acea parte: de 141 de ori. Pe de altă parte, în timp ce mingea a fost trimisă pe stânga de 112 ori, portarii s-au orientat de asemenea mai frecvent către acea parte, și anume de 127 ori. 

Table  nr. 17. Shot  and dive direction; from Azar & Bar-Eli, 2008 [12 ]*&  
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	                                         Dive direction

	
	Right
	Center$ 
	Left
	Total shots

	              
      Shot direction    
    
	Right
	54 (18.9%)
	  1(0.3%)
	37 (12.9%)
	92 (32.2%)

	
	Center$
	41 (14.3%)
	10 (3.5%)
	31 (10.8%)
	82 (28.7%)

	
	Left
	46 (16.1%)
	  7 (2.4%)
	59 (20.6%)
	112 (39.2%)

	
	Total dives
	
141 (49.3%)
	
18 (6.3%)
	
127 (44.4%)
	
286 (100%)



          *right and left are considered from the taker perspective 
         & percent from brackets refer to the total of 286 penalties
              $ the central vertical band measured   2.00 m in width, while the lateral bands 2.66m  

 Prin urmare, per total EXP au trimis mingea de 204 ori în dreapta plus stânga, iar
portarii au plonjat în total în cele două părți, de 268 ori; de 64 ori plonjând degeaba..În schimb, deși mingea a fost direcționată pe centru de 82 de ori, portarii au rămas pe centru doar de 18 ori (21,95%) , deci în sun un sfert din cazuri. De unde rezultă că  portarii rămân pe centru în doar 21,95% (adică în sub un sfert) din penaltiurile în care mingea este trimisă pe mijlocul porții.	
Că lucrurile stau într-adevăr așa și, drept urmare, ar fi cazul ca portarii să își reconsidere – măcar într-o anumită măsură – comportamentul, o dovedesc și alte statistici. Ale căror date le-am centralizat în Tabelul nr. 18.  	
Astfel, din coloana a 5-a aflăm că procentul penaltiurilor trimise de EXP pe mijlocul porții variază între 1,79 și 28,67%, cu o medie de 5,94% din totalul de 6142 penaltiuri pentru care există datele respective. În majoritatea cazurilor acest procent fiind de sub 10%. Față de aceste procente ale  EXP, cele ale portarilor sunt și mai mici, între 1,10 și 6,29%, cu o medie de 2,07%. Medie care – dacă facem abstracție de numărul diferit al penaltiurilor analizate (6142, în cazul EXP, și 3522, în cel al portarilor) – evidențiază faptul că, grosier vorbind, portarii iau în calcul zona centrală a porții de aproape 3 ori mai rar decât o fac EXP. De altfel dacă ne referim doar la statisticile pentru care avem date cu care să completăm toate coloanele, constatăm că portarii rămân pe mijlocul porții doar între 13,92 și 27,27% din cazurile în care mingea este direcționată către acea zonă. Ceea ce înseamnă o medie de 20,66%, adică cca 1/5 din 
Table nr. 18. Penalties sent towards the goal center# versus those when the keepers didn’t  dive 

	

Competition 
	Period
	Total  of the analyzed penalties
	Penalties towards the goal center
	Penalties when the keepers didn’t dive

	Pen. to the center minus  pen. when the keeper didn’t dive
	



SOURCE




	
	
	
	    Number
	
	% from the analyzed  penalties
	Total .of  pen. in which the keeper didn’t dive
	     %  from all the penalties analyzed   
     totalul penaltiurilor
	 % from penalties sent to the  goal center
      

   porții
	
	

	Bundesliga
	1995-2000
	 999
	     -
	       -
	       11
	   1.10
	       -
	        -
	Baumann et al., 2011[24]

	90%   first league Italiy, England  etc., plus  Cups and  internațional matches
	Sept.1995 – June 2000
	
1417
	
  106
	
      7.48
	
       24
	   
   1.69
	    
    22.64
	
       82
	  
Palacios-Huerta, 2003[234]

	Serie A și liga I Franța
	1997 - 2000
	  459
	    79
	    17.21
	       11
	   2.39
	    13.92
	       68
	Chiappori et al., 2002[64]

	First league  Israel and other countriesi, Europ and World Cup
	
unspecified
	   
  286
	   
    82
	
    28.67
	     
       18
	  
    6.29
	   
     21.95
	     
       64
	
Azar & Bar-Eli, 2008[12] 

	Europ and World Cup
	1976 - 2012
	  
  361
	   
    33
	      
      9.14
	         
         9
	   
     2.49
	  
      27.27
	       
       24
	Misirlisoi & Haggard, 2014& [202]

	Bundesliga 41 seasons
	1963 - 2004
	3619
	    65
	      1.79
	         -
	     -
	        -
	        -
	Dohmen, 2005 b [78]

	TOTAL
	
	6142
	  365   
	       5.94
	      73
	     2.89
	        20.66
	      238
	



#Only Azar & Bar-Eli [12]  have clearly defined what the goal center means: a central vertical band of 2.00m width 
&This study analysed penalties from shootouts
situațiile în care mingea a fost trimisă pe mijlocul porții. Așa explicându-se cele 238 penaltiuri din penultima coloană, în care portarii au plonjat deși mingea a fost trimisă pe mijlocul porții.
Datele din  Tabelul nr. 18 mai evidențiază ceva foarte interesant.  Anume faptul că cele mai mici procente de penaltiuri trimise pe centrul porții (1,79%), dar și de cazuri în care portarii nu au  plonjat (1,10%), apar în statistici care  au analizat un număr mare  de penaltiuri din Bundesliga. Situație  care, în opinia noastră, ne îndreptățește să ne punem întrebarea  dacă nu cumva „neglijarea” mai evidentă, crasă chiar, a centrului porții (atât de către EXP cât și de către portari),  nu reprezintă cumva  o particularitate a fotbalului german.
Informații interesante ne oferă și tabelul nr. 19, din datele căruia rezultă că că cele mai multe penaltiuri apărate ausurvenit când portarul a plonjat pe partea pe care a fost trimisă mingea: 16 (adică 38,09% din totalul de 42), când șutul și plonjonul au fost pe dreapta EXP, și 15 (35,71%) când
ambele au vizat partea stângă.	

Table nr. 19. Penalties saved by the keeper  as a function of the shot and dive direction;  from Azar & Bar-Eli, 2008 [12]*   

	         Shot/Dive direction
	                                         Dive direction

	
	Right
	Center$ 
	Left
	Nr.pf saved penalties

	              
      Shot direction

	Right
	           16
	           0
	          0
	         16

	
	Center$
	             4
	           6
	          1
	         11

	
	Left 
	             0
	           0
	        15
	         15

	
	Nr. of saved penalties
	          
           20
	
           6
	
        16
	
         42



          *right and left are considered from the taker perspective 
              $ the central vertical band measured   2.00 m in width, while the lateral bands 2.66m  

 	Totuși, în câteva cazuri, deși mingea a fost trimisă pe centru, iar portarul a plonjat,
penaltiul a fost apărat. Lucrul acesta, aparent imposibil, s-a putut întâmpla din cauza
modului cum a fost definită zona centrală a porții, anume faptului că centrul porții  a însemnat
nu doar o linie, ci o bandă centrală verticală cu lățimea de 2 m. 

 	Table nr. 20  Probability of stopping penalties as a function of shot and dive direction; after Azar & Bar-Eli, 2008 [12]*  
   
	Shot/dive direction
	                      Dive direction
	
     Total

	
	Right
	Center
	Left
	

	                 
   Shot direction
	Right

	      29.6%
	       0.0%
	         0.0%
	       17.7%

	
	Center

	      9.8%
	     60.0%
	         3.2%
	       13.4%

	
	Left

	      0.0%
	       0.0%
	       25.4%
	       13.4%

	Probability of saving the penalty
	    14.2%
	     33.3%
	       12.6%
	       14.7%

	Alternative probability of saving the penalty
	     12.3%
	     17.2 %
	       10.9%
	



          *right and left are considered from the taker perspective 

	O altă situație întocmită de Azar și Bar-Eli [12], este cea din Tabelul nr. 20. Care
prezintă două tipuri de probabilități medii ca portarul să apere penaltiurile, în cazul fiecărei
combinații dintre direcția mingii și direcția plonjonului. Detalii privind modul de calcul al celor două tipuri de probabilități, pot fi găsite în textul articolului respectiv. 	
 	Tratamentul  statistic al datelor, prezentat de Azar și Bar-Eli [12] într-un tabel pe care nu-l mai preluăm, sugerează că în comparație cu rămasul pe mijlocul porții, strategia de a plonja are un efect negativ semnificativ asupra șanselor de reușită ale  portarului. Altfel spus, ținând cont de distribuția șuturilor, cel mai recomandabil ar fi ca portarul să nu plonjeze.	
 	În ce privește EXP, aceștia trebuie să țină cont  că – datorită comportamentului tipic al portarilor – trimiterea mingii în părțile laterale ale porții nu le aduce, cum ar fi tentați să creadă, un avantaj semnificativ statistic. Adică nu scade semnificativ probabilitatea ca portarul să pareze șutul. Concluzia surprinde dar, potrivit lui Azar și Bar-Eli [ibidem], datele lor statistice o justifică.	

7.2.3. Trăirile experimentate de portari în funcție de acțiunile întreprinse, și/ sau de rezultatul penaltiurilor

 	În cel de-al doilea studiu al articolului din 2008  [12], prin administrarea a 4 întrebări formulate ad hoc,  Azar și Bar-Eli au  verificat direct  ipoteza, potrivit căreia pentru portari „norma” este să plonjeze. Subiecții fiind  32 de portari din prima și a doua ligă israeliană. Rezultatele obținute   conducând la concluzia că în lumea portarilor, „norma” este invers orientată, față de ce se întâmplă la oamenii obișnuiți. Și anume  că acțiunea și nu inacțiunea, reprezintă opțiunea marii majorități  a fotbaliștilor ce ocupă acest post în echipă. 
 	Valabilitatea concluziei respective este cu atât mai evidentă,  cu cât – spre deosebire subiecții lui 
Kahneman și Tversky  [1982, citați de 156], care erau oameni obișnuiți  – întrebările din studiul lui Azar și Bar-Eli [12] au fost foarte specifice,  și  adresate chiar unor portari adevărați. Care, în plus,  nu erau niște începători, sau niște ocupanți „de timp liber” ai porților de fotbal, ci profesioniști ai acestui post.	  
 	Mai mult, considerăm noi, în studiul lui Kahneman și Tversky urmarea negativă (presupusul efect nedorit) a deciziei ipotetice a subiecților  de a  acționa  sau nu  (despre care erau întrebați subiecții), nu era una de tipul „tot sau nimic”. Complet  antinomică, adică – pierdere sau câștig – , cum i se întâmplă
portarului în penaltiuri. Ci o urmare negativă graduală (un câștig mai mare versus unul mai puțin mare,
dar oricum câștig), indiferent de decizia pentru care ar fi optat posesorii acțiunilor listate la bursă.
 	Pe de altă parte, întreaga construcție a studiului pe subiecți obișnuiți, era pur teoretică.  Cei întrebați nici măcar nu erau ei înșiși implicați în ipoteticele moduri posibile de a acționa. Ei doar își dădeau cu părerea, despre ce ar fi putut simți alte persoane: X și Y. Altfel spus, cei ale căror răspunsuri erau colectate, și pe baza opiniilor cărora s-au tras concluziile, nu erau și nici nu puteau fi ei înșiși, afectați de rezultatele ipoteticelor moduri de a proceda, ale lui X și Y. Mai ales că, cu destulă probabilitate, unii dintre ei nu fuseseră puși niciodată într-o astfel de dilemă. Sau, și mai și, poate nici nu se vedeau, nu credeau că ar fi posibil să ajungă cândva într-o situație de acest gen, neavând în gând să achiziționeze acțiuni pe care să le tranzacționeze la bursă.	
 	Or,  față de situația creionată mai sus, este evident că în cazul subiecților din studiul lui Azar și Bar-Eli [12], lucrurile au stat complet diferit. Ei erau portari adevărați, profesioniști, și cu siguranță avuseseră de mai multe ori ocazia să ia decizii de acest gen. Adică treacuseră de-adevăratelea  prin diferitele stări, pe care unul sau altul dintre rezultatele posibile ale penaltiurilor le generează. De aceea, chiar dacă în momentul completării chestionarului nu se aflau în fața sarcinii de a apăra cu adevărat  un penalti, pentru ei întrebările aveau altă rezonanță, mult mai puternică și mult mai specifică. Iar răspunsurile lor nu puteau face abstracție de trăirile  anterioare, experimentate în penaltiuri  reale.  În care trebuiseră să decidă efectiv, imediat (chiar instantaneu),  și ireversibil, cum ar fi mai bine să procedeze.	
 	
7.2.4. Teoria normei și raționalitatea socială în explicarea tendinței portarilor de a plonja excesiv,   
          dar și a EXP de a evita 1/3 superioară a porții

7.2.4.1. Teoria normei „îi obligă” pe portari să acționeze

	Așadar, conform Tabelului nr.17,  portarii decid să nu plonjeze în  doar 6,3% din penaltiuri. Opțiunea lor fiind și mai curioasă dacă ținem cont că șansele  de a ieși victorioși, sunt de 60% dacă șutul este pe centru și ei decid să nu plonjeze (Tabelul nr.20).	
 	De altfel există mai multe statistici în care ponderea plonjoanelor portarilor a fost foarte mare, de peste 90%: de exemplu 95%, la Masters et al.  [190],  sau 98,89%  la Baumann et al. [24]. Cu mici fluctuații în funcție de scor, după  Roskes et al. [254], care fără să specifice dacă diferențele erau semnificative  au comunicat  o frecvență a plonjoanelor de   97% când scorul era egal,  99%, când echipa portarilor   conducea, și 100%, când era condusă. 	
 	Dat fiind că în virtutea teoriilor economice tradiționale,  portarii ar trebui să ia decizii care să reducă la minimum șansele de a primi gol, rezultă că ei adoptă un comportament non-optim, lipsit de raționalitate. Comportament care surprinde, în condițiile în care ei ar  putea să învețe din rezultatele anterioare proprii sau ale altora, iar datorită stimulentelor exorbitante din fotbalul singurul lor obiectiv ar trebui să fie evitarea golului. Și atunci cum se explică totuși acest comportament ilogic?	
 	 Explicațiile lui Bar-Eli et al.  au la bază teoria normei [156]. Și anume că  întrucât  în mediul lor profesional „norma”, comportamentul obișnuit, este  de a întreprinde ceva, de a nu asista pasivi, portarii se  caracterizează prin așa-numita predispoziție către acțiune. Ei simt că trebuie să facă ceva, în situația dată, neplonjarea nefiind considerată o acțiune, ci o inacțiune. Iar această propensiune către a acționa, vine din faptul faptul că ei s-ar simți mai vinovați dacă nu ar plonja și ar fi învinși, decât dacă ar plonja și ar primi gol.	
 	Propensiunea  portarilor de a plonja, deși  statisticile arată  că acest comportament este non-optim, poate să se explice și prin percepția lor diferită, asupra a ceea ce înseamnă util.  Ne referim la faptul că utilul poate fi definit de către portari nu doar în funcție de rezultatul penaltiului, ci și în funcție de felul cum se simt ei în cazul primirii golului, și/sau de opinia celorlalți din jur: antrenori, colegi, conducătorii clubului, spectatori. Care pot considera un portar care nu plonjează și primește gol, mai puțin profesionist decât unul care primește gol, dar a plonjat.
Se poate merge cu speculația și mai departe, raționând că și din perspectiva echipei reducerea la minimum a riscului de a primi gol, poate să nu reprezinte singura componentă a funcției utilitare a portarilor. Aceasta deoarece echipele de fotbal sunt organisme economice, a căror menire este și aceea de a atrage și fideliza cât mai mulți fani și spectatori. Pentru care, pe lângă rezultate contează și felul în care se exprimă în teren preferații lor.  Iar în cazul primirii  unui gol din penalti,  plonjonul eroic al portarului are toate șansele să fie considerat mai atrăgător, decât rămasul pe loc în mijlocul porții.
Că pentru portari „norma” este de a plonja, reiese și din  diverse  mărturii ale unora dintre cei mai valoroși portari ai lumii. Care  pot fi citite în diverse ziare, sau ascultate pe youtube.   	

7.2.4.2. Raționalitatea socială guvernează comportamentele non-optime ale portarilor și EXP
 	
Așadar, ambii actori sunt predispuși să ia decizii non-optime; portarii să plonjeje prea frecvent, iar EXP să șuteze prea rar (în doar 12,93% din penaltiuri) în 1/3 superioară a porții. Și totuși, Bar-Eli et al. [20] consideră că opțiunile lor sunt raționale. Aceasta deoarece raționalitatea lor se structurează într-un mod mai special, din cauza felului în care ei își percep și definesc funcția utilitară. Urmarea fiind că portarii nu sunt interesați doar de minimizarea riscului de a primi gol, iar pe EXP nu-i preocupă doar maximalizarea  șanselor de a înscrie.	
Prin urmare, priviți din perspectiva  funcției utilitare, ambii jucători sunt socialmente raționali. Raționalitatea lor decurgând  din faptul că atât concepțiile caracteristice mediului  social, cât și preceptele valorizante specifice acestui mediu, par a fi fost încorporate în perspectiva  pe care o au despre funcția lor utilitară. Motiv pentru care, de altfel, Bar-Eli et al. [ibidem], propun conceptul de raționalitate  socio-emoțională, care se poate dovedi mai adecvat în sport, pentru înțelegerea interacțiunii dintre procesele perceptive și cele motorii.
Cu alte cuvinte, factorii sociali care contează  foarte mult pentru EXP și portari, pot juca un rol major în înțelegerea funcțiilor lor utilitare.Aceasta deoarece, potrivit lui Eccles și Tenenbaum [2009, citați de 20], reprezentările mentale ale altor persoane  considerate importante de către sportivi, le influențează substanțial procesele de analiză și de luare a deciziilor.	

7.3. Strategiile și mijloacele aflate la dispoziția portarilor

 7.3.1. Strategia independentă, respectiv dependentă de EXP

 	În tentativa de a duce la bun sfârșit sarcina sa foarte dificilă, portarul trebuie să ia decizii în două trepte. Mai întâi el  trebuie să decidă dacă va aborda penaltiul  de o manieră maximum de activă, și va plonja sau, din contră, nu  va face asta. Cel de-al doilea nivel de luare a deciziei vine abia după aceea, și numai dacă decide să plonjeze. Caz în care el va trebui să opteze fie pentru a  plonja la întâmplare (strategia independentă de EXP), fie să încerce  să anticipeze direcția șutului; strategia dependentă de EXP.
 	În literatură nu se vorbește însă,  în termeni clari, de aceste variante de raportare a portarului la EXP. Se vorbește în schimb despre o strategie timpurie și una tardivă, în funcție de momentul în care portarul inițiază plonjonul: înainte, respectiv în momentul sau imediat după lovirea mingii (vezi subcapitolul 9.3.8.!) De altfel, în fotbalul organizat, primul tip de abordare, adică o strategie independentă de EXP pură, nu se prea poate întâlni, la portarii cu o minimă responsabilitate. 

7.3.2. Plasamentul, postura și mișcările ce distrag atenția EXP

 	Indiferent de felul cum se va raporta la acesta, duelul portarului cu EXP se va concretiza într-o varietate de decizii-opțiuni, comportamente, atitudini și manifestări.. Despre relativ bogata paletă a acestora, și despre posibilele sau clar probatele lor efecte asupra EXP, am vorbit pe larg în subcapitolele 5.2.2.2.1.3., 5.2.2.2.1.4. și 5.2.2.2.1.5. Motiv pentru care  aici, vom reaminti  doar  că rezultatul penaltiurilor poate ține și de acest gen de trucuri. Care, dacă sunt utilizate,  le conferă portarilor doar avantaje, fără riscul apariției vreunor „efecte adverse”.	
 	Astfel, majoritatea dintre ele nu sunt în mod expres interzise de regulament; de altfel   unele nici nu sunt ușor de observat și de controlat de către arbitru. În plus,   efectele unora nu pot fi contracarate de către EXP, chiar dacă aceștia  ar ști că sunt folosite de portar, iar șansele șansele ca ele să aibă efect asupra  adversarului sunt cu atât mai mari  cu cât anxietatea EXP este mai crescută [302]. De altfel și unele întâmplări din fotbalul profesionist,   probează faptul că „șicanarea” EXP de către portar „lucrează” cu adevărat. Este și cazul   întâmplării povestite de  portarul  Liverpool-lui, Grobbelaar [Jackson, 2005, citat de 303].		
Mai mult, datele unui studiu recent  sugerază     că și  în penaltiurile oficiale distragerea atenției adversarului de către portar, îi   poate  afecta prestația și performanța EXP [101]. Dovadă că atunci când portarii încercaseră să distragă atenția EXP, și să întârzie execuția, procentul penaltiurilor apărate fusese cu peste 10% mai mare. Efectul nefiind totuși  semnificativ statistic, probabil și din cauză că doar în  15,04% din cazuri  – 48  din  319 penaltiuri – , portarii adoptaseră un astfel de comportament perturbator. 	
Cu atât mai mult cu cât   indicele   de performanță  al portarilor (vezi subcapitolul 9.1.!),   calculat pentru cele 48 de penaltiuri, a  fost semnificativ superior celui din restul penaltiurilor.  Ceea ce s-ar putea explica și prin faptul că în penaltiurile în care au apelat la trucurile respective, portarii   inițiau semnificativ mai târziu acțiunile  proprii; cu cca 35 msec mai aproape de momentul lovirii mingii. Or, se cunoaște că amânarea plonjonului îl favorizează pe portar, și îl pune în dificultate pe EXP [302].  	


[bookmark: _GoBack]
