Fragmento de un artículo académico de 11.000 palabras en los campos de historia contemporánea y migración.
Las instituciones políticas tienen una tendencia natural a perpetuarse y a moverse por inercia. En la mayoría de los casos, estas creaciones trascienden el conjunto de voluntades de sus integrantes y adquieren vida propia. Sus mecanismos se vuelven progresivamente más complejos y, por lo tanto, más refractarios a cualquier cambio venido de fuera. En ocasiones llegan incluso a emanciparse de su propósito original y, entonces, luchan solo por su supervivencia. Esto es lo que Francis Fukuyama, en su amplio estudio sobre el orden político a lo largo de la historia, denomina ‘law of the conservation of institutions’:
There is something like a law of the conservation of institutions. Human beings are rule-following animals by nature; they are born to conform to the social norms they see around them, and they entrench those rules with often transcendent meaning and value. When the surrounding environment changes and new challenges arise, there is often a disjunction between existing institutions and present needs. Those institutions are supported by legions of entrenched stakeholders who oppose any fundamental change.[footnoteRef:1] [1:  F. Fukuyama, The Origins of Political Order: From Prehuman Times to the French Revolution (New York 2011), 7.] 

Fukuyama considera que este principio de autopreservación es inherente a las instituciones políticas tanto como lo es a la propia condición humana, y afirma asimismo que es la principal causa de decadencia política a lo largo de la historia. Instituciones que fueron creadas por la sociedad para satisfacer necesidades específicas, se vuelven rígidas y son incapaces de adaptarse a las nuevas circunstancias cuando aquellas necesidades originales cambian o desaparecen. Y esa ineficiencia deriva inevitablemente en fracaso[footnoteRef:2]. Algunos autores han calificado esta teoría de simplificadora, acusando a Fukuyama de ignorar el hecho de que la inercia es un aspecto inherente al desarrollo político, y de evitar un verdadero análisis sobre ‘how social and political inertia is related to the complex of social power, economic interest and ideology’.[footnoteRef:3] Sin embargo, aun teniendo en cuenta estas objeciones y siendo susceptible de cierta matización, esta teoría sobre la inercia de las instituciones posee una innegable clarividencia, que brinda un interesante punto de vista desde el que analizar la realidad política y social, pasada y presente. [2:  F. Fukuyama, Political Order and Political Decay: From the Industrial Revolution to the Globalization of Democracy (New York 2014), 27. Este trabajo es una continuación del volumen anterior.]  [3:  B. Zantvoort, ‘Political Inertia and Social Acceleration’ Philosophy and Social Criticism, 43, 7 (2017), 715. En este caso, el autor se refiere a una profundidad de análisis que sí encuentra en Pierre Bourdieu o en la primera generación de la Escuela de Frankfurt. Este artículo se centra en una interesante contraposición entre la propuesta de Fukuyama y la teoría de la aceleración social enunciada por Hartmut Rosa. Véase H. Rosa, Social Acceleration: A New Theory of Modernity (New York 2013). Para una perspectiva filosófica más amplio, véase también B. Zantvoort and R. Comay (eds), Hegel and Resistance: History, Politics and Dialectics (London 2019).] 

	Uno de los ámbitos en los que más presente se ha hecho este desfase entre las instituciones políticas y la realidad social es el de las migraciones. Las políticas migratorias llevadas a cabo por Estados y entidades supranacionales, como la Unión Europea, son frecuentemente objeto de atención por parte de investigadores que critican precisamente esa escasa adaptabilidad a la realidad migratoria. Como bromea Moya, ‘political rhetoric, like bananas, is sometimes just that, and migration clearly obeyed mightier laws than those produced in national legislatures’.[footnoteRef:4] [4:  J.C. Moya, ‘A Continent of Immigrants: Postcolonial Shifts in the Western Hemisphere’, Hispanic American Historical Review, 86, 1 (2006), 3.] 

